INSTITUTO DE TRANSPARENCIA B 0 G 8 ? 1
l T AI T Y ACCESO ALA INFORMACION
DETAMAULIPAS
RR/440/2020/Al
Recurso de Revisién: RR/440/2020/A1
Folio de solicitud: 00467420,
Ente Publico Responsable: Secretaria General de Gobierno

del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a veintiuno de octubre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/440/2020/Al,
formado con motivo del Recurso de Revision interpuesto por_
generados respecto de la solicitud de informacién con nuimero de folio 00467420
presentada ante la Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas,
se procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

r-r“'—TSDI
'rjgrb"svemte ‘el particular formulé una solicitud de qurmg ﬁj
i Jgﬁ* .
Nacrenal de Transparenma ala Secretarla @e E%d %blé%‘no del Estado de

. jct 'd‘e”defunmon en las que aparezca como causa de la
1, S &ﬁ%echosa probada y/o posible el nuevo coronavirus SARS- COV-

de actas de defuncion en las que aparezea como causa de la

on ¢onfirmiada, sospechosa, probada y/o posible NEUMONIA ATIPICA
0 J§iORMACION solicitada desagregada por fecha, genero, edad, municipio y

CITO costo de un acta de defuncién
SOLICITO COPIA del formato oficial de un acta de defuncién.” (Sic)

SEGUNDO. Respuesté del sujeto obligado. EI trece de agosio del dos mil
veinte, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, proporcioné una respuesta
por medio del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion del Estado de
Tamaulipas (SISAI), en la cual le hace de su conocimiento que la informacion

solicitada le corresponde a otra dependencia.

TERCERO. Interposicion del recurso de revision. En fecha dieciocho de
agosto del afio en curso, la parte recurrente presentd un recurso- de revision de
manera electrénica, en relacién al folio 00467420, mediante el correo electrénico

institucional, manifestando lo que a continuacion se describe:
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PEI.?O BASICAMENTE INCUMPLEN CON ESTE ARTICULO 159.1. IV.- La entrega de
informacion incompleta; V.- La entrega de informacion que no corresponda con fo
solicitado...” (Sic)

CUARTO. Turno. En fecha veinticinco de agosto del afio en curso, se
ordené su ingreso estadistico, el cual l2 correspondié conocer a la presente
ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. En fecha tres de septiembre del dos mil veinte se
admitié a tramite el presente medio de impugnacion, y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion, jas partes manifestaran lo

que a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos. En fecha diecisiete de septiembre del presente afio, el
sujeto obligado allegd un mensaje de datcs al correo electronico institucional de este
organismo garante, al cual adjunté el oficio numero SGG/CGRC/3779/2020, de fecha
diecisiete de septiembre del afio en curso, dirigido a a Unidad de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica de la Secretaria General de Gobierno, suscrito
por la Coordinadora General del Registro Civil, proporcionando una respuesta un

formato Excel.

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. En fecha veintiuno de septiembre del dos
mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y Vi, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se

declaré cerrado el periodo de instruccidn.

OCTAVO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente
recurrido emitié una respuesta complementaria al solicitante, con fundamento en lo
establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico
al recurrente que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso

de revisién, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogan por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Qrganismo revisor

procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacion de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo
con lo previsto en los articulos 42 fraccion II, 150 fracciones | y ll, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, 17 fraccién. V de |a Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica dt_al Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Pg%ggb al
250z 1. @ndlisis de fondo de los argumentos formuiados en el medio de impugnagi k-

& oE‘upa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales d
i .‘.‘"\'. - 3 - L3 =
3 sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cd

i Tk

Eae)

g T A j{»‘. : . . - o et
segﬂcb ﬁg.‘\jijestudlo preferente atento a lo establecido en la sigt 2
g gauLL e i

_ Judigibl de la Federacion, con los siguientes datos:

\Instancia: Tribunales Colegiados de Girdiik

A

5OBRESE| SIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
E T}Jﬁ ’E OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
MENTE b QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
UR@;EW/ A DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos
74 fraccion I y 91, fraccion Ill, de la Ley de Amparo, Jas causales de
luso fas de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
; wgﬁ;ﬂa@g&sﬁas aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre ol Jjuicio,
\‘%‘ @%stas de orden piblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obsticulo

T

b
ki

d%*‘?‘%sew trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja
eficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden
publico y fa suplencia de la queja. Lo anterior es asi, foda vez que, se reitera, el primero
de los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta
dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo, conforme al uitimo numeraf
invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esfo es,
con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legisiador no sujets dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revisicn para
que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo lo
alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la
obligacién que fa citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que
se supla fa queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunta.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento gue se actualicen, lo invoguen o no las partes, por ser una cuestion de
orden publico.
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Por lo que se tiene el medio de defensa manifestando ia respuesta incompleta
y la informacion que no corresponde con o solicitado, presentd dentro de jos quince
dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita,
contados a partir de que la recurrente tuvo sonocimiento de la respuesta a su solicitud
de informacién, ya que la misma le fue ctorgada el trece de agosto del ano en
curso, y presentado el medio de impugnacion el dieciocho del mismo mes y afio
antes mencionado, a través dei correo electronico de este Organismo Garante; por lo
tanto, se tiene que la particular presento el recurso al tercer dia habil, esto es dentro

del término legal establecido.

En razén la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, de la Ley de
Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadrara dentro de la hipétesis
estipulada en el articulo 159, numeral 1, fracciones IV y X, de la norma antes referida,

que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1 El recurso de revisién procederd en contra de:

N.- La entrega de informacioén incompleta

V.- La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado
...” (Sic, énfasis propio)

De la revisién a las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el gue este 6rgano garante se pronunciara sera
determinar si efectivamente hay una respuesta incompleta y que no

correspondiera con lo solicitado.

Ahora bien, en relacion a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, en el
Sistema de Solicitudes de Acceso a la informacion del Estado de Tamaulipas “SISAI",

informando que le corresponde a otra dependencia.

Es de resaltar que, el Titular dz la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado, durante el periodo de alegatos envié una respuesta complementaria, con
vistas a la particular, el oficio numero SGG/CGRC/3779/2020, de fecha diecisiete de

agosto del afio en curso, mediante el cual manifiesta lo siguiente:

“OFICIO N° SGG/CGRC/3779/2020.
Ciudad Victoria, Tamaulipas; a 17 de septiembre de 2020.

LIC. LUIS JAVIER RODRIGUEZ AMARO.

ENLACE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

YACCESOALA INFORMACION PUBLICA DE LA

SECRETARIA GENERAL DE GOBJERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.

[...]Y recibid_o en esta Coordinacion General de Registro Civil, que solicita fa C. [...J, se
anexa la siguiente informacion solicitada en el oficios indicados al rubro.
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DETAMAULIPAS
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RR/440/2020/A1

En el Estado de Tamaulipas el nimero de actas emitidas de defuncion del 01 de enero del
2020 al 31 de Agosio de 2020 en un total de 1 7, 512, asi mismo a Ia fecha del dia 31 de
Agosto se han expedido 2156 actas de defuncion por causa SARS-COV2 y 548 actas de
defuncién por neumonia atipica, dicha informacion se envia desagregada por fecha,
genero, edad, municipio y causa de defuncién de manera electronica al correo
lransparenciaci@tam.gob.mx asignado como asunto “Contestacién de Oficio del Registro
Civif", asi mismo el costo por el tegistro de defuncién en las Oficialias la primer acta de
defuncion son gratuitas y la expedicion posterior de actas de defuncion tiene un costo de
$87.00 pesos, en cuanto a fa solicitud de copia de formato oficial de un acta de defuncion

&
Q(J N
[N

Asi también anexando diversos tabuladores en formato “E

no es posible anexarla ya que vienen membretadas con un folio anico.

[

SECET ribfos de la “Estadistica General”, “Neumonia Atipical

ATENTAMENTE

C. MA. DEL ROSARIO GARZA HINOJOSA

proporgionando la siguiente informacién:

Total de Registros de defuncion en e pericde 1 de enero al 31

de agosto de 2020

Asociads al Covid-19 o SARS-
COV-2

Neumonfa atipica

COORDINADORA GENERAL DEL REGISTRO CIVIL.” {Sic y firma legible)

< I 1]

HOMBRES 343 MARZO s
MUJERES 204 Mave =
{NO ESPECIFICADO 1 rCrTaee 37=

ALDAMMA, 2

|ALTAMIRA
| ANTIGUO MORELOS

CAMARGO

NIV DAD VICTORIA,

GOMEZ FAREAS

SUSTAVO DIAZ ORDAZ

SALIMAVE

MADERO

MANTE

MATAMOROS

_IMIGUEL ALEMAN

NUEVO LAREDO

|REYNOSA

RIO BRAVO

S5AMN FERNAMNDO

_[rampico

TULLA

VALLE HERMOSO

HKICOTENCATL
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DAD OTA F} 54 11
0 2 55 17
56 16
7 i 57 18
18 1 zs T4
2 1 55 14
27 3 60 17
3 3 61 g
62 20
29 7 63 10
30 2 64 8
31 2 65 19
2 4 65 17
7 15
23 2 23 11
3 2 69 3
35 3 70 9
36 5 71 8
72 7
37 3 73 3
38 5 74 15
39 5 75 11
40 7 76 10
77 6
41 10 75 &
42 13 5 =
4 6 80 g
a4 5 81 5
45 13 82 4
83 7
46 10 84 &
47 6 85 ]
48 10 86 7
49 8 87 3
28 3
50 11 5 T
51 i %0 3
52 8 92 1
53 15 e » 9g 1
COVID-19 6 SARS-COV-2
1)
ABASOLO 2
HOMBRES 1376 ALDAMA 3
ALTAMIRA 88
MUJERES 780 ANTIGUC MORELOS 3
CAMARGO 2
CIUDAD VICTORIA 106
GOMEZ FARIAS 2
GONZALEZ 8
GUEMEZ a
GUSTAVO IMAZ ORDAZ 4
HIDALGO 1
ENERO 0 JAUMAVE 1
FEBRERO 1] LLERA s
MADERO 186
MARZO 0 [MANTE 74
ABRIL 7 MATAMOROS 364
MENDEZ 1
MAYO 67 MIGUEL ALEMAN 13
JUNIO 234 NUEVO LAREDO 259
NUEVO MORELOS 2
Julo 775 OCAMPO 7
AGOSTO 1073 PADILLA 3
REYNOSA 741
R1O BRAVO 64
SAN FERNANDO 14
SOTO LA MARINA 2
TAMPICO 133
TULA 3
VALLE HERMOSO 45
XICOTENCATL 14
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m - 438 C Y - vy TS R
14 1 S0 a7 g'sr E
17 1 51 a5 56
19 1 52 53 8
S35 50 83 8
20 3 = 22 &
2 2 = = il
23 2 56 55 :
24 6 ST B3 az E
= 2 = = 33 Ea—
26 4 94 3
27 3 g‘f" ;3 5 =
28 s 6% 57 56 F
23 4 =) 5 57 =
30 7 =2} =] >
31 s [ Ct 38 2
32 7 66 =T [ _
23 10 E7 a8
En 1 55 =
85 18 CE]
36 19 Bq
a7 22 CAl
38 13 "1: 32
39 22
s T = o
<1 in 77 35
az 24 ¥5 S5
43 30 KE =8
a4 28 ] Frd
as a4 Gl L]
46 33 B2 20
a7 51 23 B
® 28 85 S

Se observa en la informacién complementaria, que el SUJet? Obllgad }

¥ PR GfJCIO describiendo el nimero actas, costo: asi tamblen =fOrn

o observandose las estadisticas de las defunciones, por neur%%nl
9. desglosados Municipio, mes, género y las cantidade

t; S:. (\ ET Iy
o A
o EdECdaraiecurrente

imiento que podria actualizarse es la

prevista en el arn%éjl %%he la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informac:on Pﬁ' ca del'Estadp deTamaulipas, que establece lo siguiente:

FACHES se sobreseido, en fodo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
; unm: e*los siguientes supuestos:

k= Ef Sujefo Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
el recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic)

De una interpretacion del texto, se advierte que los sujetos obligados
sefalados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e incluso,
revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el
medio de impugnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese orden de ideas, advertimos que el Titular ‘de la Unidad de
Transparencia del Sujeto obligado, en su respuesta inicial manifiesta que la respuesta
a la solicitud que hace el particular le correspondia a otra dependencia, sin embargo
el Sujeto Obligado en su etapa de élegatos allega informacion complementaria, donde
informa con el oficio nimero SGG/CGRC/3779/2020, suscrito por la Coordinadora

General del Registro Civil, manifesté que las actas de defunciones y fueron un total de
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17,512 y se expidieron 2,156 por causa de Covid; por neumonia 548; y anexaron un
desglose en fommato Excel por {fecha, genero, edad, municipio y causa de la
defuncion), informando el precio del costo cle la primer acta de defuncion es gratuita y
la expedicion posterior fiene un costo ($87.00) pesos, respecto a ia copia del formato
oficial de un acta de defuncion no fue posible anexarla ya que son membretadas con
un folio, todo esto tiene relaciéon con lo requerido en la solicitud de informacion del dia
veinte de junio del dos mil veinte, por lo que tal respuesta subsana el agravio en

estudio, dejando sin materia el recurso.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta: Tomo XXVil, Junio de 2008; Maieria(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25;
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“GOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOQCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES
NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO
EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD 3E EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ei arficulo 215, tercer pérrafo,
del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecla gue al
contestar la demanda o hasta antes del clerre di2 la instruccién, la autoridad demandada en el Jjuicio
de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que 6/ arficulo 203, fraccién 1V, del
citade ordenamienfo y vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: “la autoridad
demandada deja sin efecto el acto impugnado. " Por otra parte, mediante decreto publicado en el
Niario Oficial de la Federacion el 1o. de diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del
afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus arficulos 9o., fraccion IV, y 22, Gitimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 9o. Procede el
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja -sin efecto la resolucion o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante. "y “Articulo 22... En
Ia contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la instruceion, la autoridad demandada
podrd allanarse a las pretensiones del demandante o revocar Ia resolucion impugnada.”. Asf, la
referida causa de sobreseimiento sufri¢ una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para
que el acfo impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de fa autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha ia pretensién del
demandante a través de sus agravios, sieripre que 0S fundamentos y motivos en los que fa
autoridad se apove para revocar la resolucidr, impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL
ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADC SATISFACE LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios
a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, fa auforidad
competente podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. Enel
primer supuesto, serd suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo impugnado,
quedando la autoridad, en algunos casos, e aptifud de emitirfo nuevamente, en cambio, si la
revocacién acontece una vez iniciado el juicic de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion,
para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiore el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la extincién del acto atienda a lo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a
la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, confarme al precepto indicado, el drgano
jurisdiccional competenta del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Adminisirativa, previo al
sobreseimiento def juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asf,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nutidad originade por fa revocacidn del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio af demandante, pues estimar lo contrario constituiria una
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violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que el actuar de la sefalada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a Ia inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174,
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan fugar a un
sobreseimiento del agravio invocado.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento_de los

_recursos de revisién interpuestos por la particular, en contr ecrefaria
Gécﬁ'e;‘;_al de Gobierno del Estado de Tamaulipas, toda vez que dig

modificd_su actuar, colmando asf las pretensiones del recurreé%@.

P11

TERCERO. Versién Publica. Con funds
'y 75, fraccion |, de la Ley de Transpé

Organismo de Transparencia se
‘ : que la informacion reservada,
) gliaracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el potal deyln: nstituto, asi como en la Plataforma Nacional de

era e en formato de version publica, en el que se teste o

nﬁggm?&‘emn que constituya un dato personal, cuya publicacion esta
7 g

10, ha. mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien
S Y . . ‘s "
te%t’al como lo imponen los articulos 3, fraccién XXXVI: 110, fraccién HI;

113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo

IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la

informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE
PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 173,’
fraccion VIl y 174, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Est_ado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision,

interpuesto con motivo de la solicitud de informacién con nimero de folio 00467420 en
contra del Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, de
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conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la

presente resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento al recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacion vy
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye al Secrelario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto corno concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y las
licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ilvette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de
Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la segunda de los nombrados,
asistidos por el licenciado Luis Adriarr Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo,
mediante designacién de fecha veintidds de septiembre del dos mil veinte, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica de Tamaulipas, del Instituo de Transparencia y

Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.
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Lic. Duice Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Ros’iggj),aﬁl\_@hgte Robinson Teran
Comisionada Inetie  —Gomigionada
Delitofg do Trang

Parenciy

= o
Lic. s Acdrian Mendiqg
Secretario Ejec

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTAD,
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